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RECONSTRUCTION AND REVITALIZATION OF STUDIO M: EMBODIMENT OF
IDEOLOGY

Bojana Uzelac, Visnja Zugi¢, Fakultet tehnickih nauka, Novi Sad

Oblast - ARHITEKTURA

Kratak sadrzaj — Osnovna tema rada je rekonstrukcija i
revitalizacija objekta Studija M. - kulturnog nasleda Novog
Sada, koje je zaboravljeno i preti mu nestnak sa mape
grada. Metodologija rada se sastoji od generisanja osnov-
ne teze - teza o procesu Translacije ideje, koja proistice iz
prethodne analize pojma ideologije, kao podteme rada, a
zatim i ilustrovanja teze kroz primer Studija M pre i posle
intervencije, kroz prizmu ideologije. U istrazivanju se ideo-
logija posmatra kao sistem namera Cijim oprostorenjem se
stvara arhitektura. Pored programske i formalne razrade
ovog projekta, razvijaju se i apstraktni programski seg-
menti, odnosno funkcije koje nisu cisto utilitarne i odnose
se na utiskivanje novih znacenja u telo i duh objekta.

Kljuéne reci: rekonstrukcija, revitalizacija, Studio M,
Pavle Zilnik, kulturno naslede, ideologija

Abstract — The main topic of the paper is the reconstruc-
tion and revitalization of the Studio M - cultural heritage
of Novi Sad, which has been forgotten and is threatened
with disappearance from the city map. The methodology
of the paper consists of generating a basic thesis - a thesis
on the process of Translation of an idea, which arises
from the previous analysis of the concept of ideology, as a
subtopic of the paper. And then illustrations of the thesis
through the example of Studio M before and after the
intervention, through the prism of ideology. In research,
ideology is viewed as a system of intentions whose expan-
sion creates architecture. In addition to the program and
formal elaboration of this project, abstract program
segments are being developed: the functions that are not
purely utilitarian but refer to the imprinting of new
meanings in the body and spirit of the building.

Keywords: reconstruction, revitalization,
Pavle Zilnik, cultural heritage, ideology
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1. UvVOD

Studio M, u Novom Sadu, arhitekte Pavla Zilnika, nosi
epitet kultnog prostora, koji svojim arhitektonskim,
kulturnim, drustvenim, umetni¢kim, estetskim i mnogim
drugim kvalitetima svedo¢i o znaaju i progresivnosti
arhitektonske misli iz perioda modernizma. Tome svedo¢i
i ¢injenica da su prve posleratne decenije period kada je
domaca arhitektura ravnopravno ucestvovala u razvoju
savremenih arhitektonskih tokova u svetu, a da to danas

NAPOMENA:
Ovaj rad proistekao je iz master rada ¢iji mentor je
bila doc. dr ViSnja Zugié.

nije dovoljno osveséeno potkrepljuje Cinjenica da se pre-
ma kulturnim bogatstvima savremeno (kapitalisticko)
drustvo odnosi nedovoljno odgovorno. Usled nedostatka
motivacije, u vidu materijalnog profita, ili nedostataka
volje da se radi na tom planu, nacionalna kulturna bastina
prepusta se zubu vremena.

Ovaj odnos prema kulturi i istoriji naroda nedvosmisleno
govori o stepenu uruSenosti moralnih i duhovnih vred-
nosti savremenog drustva. Borba za ovako vazna arhitek-
tonska dela, kao §to je Studio M, jeste upravo borba za
nacionalni identitet. Zato se ovom kulturnom nasledu od
izuzetne vaznosti (koje prevazilazi sferu arhitekture)
pristupa s hamerom da se ono ocuva, zastiti i ozivi. U
nekom pogledu, ,,budenje* Studija M, upravo bi znadilo i
»budenje savremenog coveka.

2. POJAM IDEOLOGIJE

Izraz ,ideologija“ nastao je krajem 18. veka u Francuskoj,
kao kovanica dve gréke re¢i (idea i logos), koje su
spojene da bi oznacile novu ,,nauku o idejama‘“. Autor ove
kovanice je bio francuski filozof i psiholog, grof Antoan
Luj Klod Desti de Trasi. On je smatrao da ¢e ideologija
sluziti za otkri¢e ideja svake, a ne samo politicke vrste i
da ¢e zbog toga ideologija postati kraljica nauka.

Umesto toga, Napoleon | je sa svoje drzavnicke pozicije
ismejao ove pokusaje, a ovu grupu filozofa, koji su inace
bili njegovi politicki protivnici, podrugljivo nazvao
»ideolozima®“. Tako, ve¢ od samog svog nastanka, re¢
ideologija poprimila je znaCenje neCega Sto je
kvaziideolo§ko, irealno ili metafizi¢ko i §to se kao epitet
rado dodeljivalo protivnicima.

Definicija ideologije ima gotovo koliko ima onih koji su
pokusali da je definiSu. Jedni su je vezivali za grupu,
drugi za cilj koji hoée da postigne, neki za emotivne
momente povezane sa stanovistima ideologije, a neki su
pokusali da njen karakter izraze na neutralan nacin.
Sublimacijom mnostva razli¢itih definicija dolazi do
polarizacije u razumevanju ovog pojma:

1) negativno znacenje, gde se ideologija definiSe kao
,sistem ideja, verovanja i vrednosti kojima se izrazavaju
osnovni interesi jedne grupe (klase), ali ne neposredno,
ve¢ posredno, tj. tako da se ti interesi manje ili vise
svesno prikazuju kao interesi veéine u drustvu, da bi, tako
racionalizovani, bili lakSe nametnuti drugim drustvenim
grupama (klasama), kao njihovi vlastiti interesi, sistemi
vrednosti, orjentacije i akcije® [1].
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2) neutralno znacenje, u duhu funkcionalizma, odnosi se
na pazljivo organizovan sistem ideja, vrednosti i vero-
vanja koji ¢ini osnovu neke socijalne, ekonomske ili
politi¢ke folozofije ili programa; skup verovanja, vred-
nosti i uverenja koji usmerava nacin na koji pojedinac ili
grupa misli, deluje ili razume svet.

Za Altisera produktivnost ideologije seze znatno dalje
nego $to bi naivni stav smeo pretpostaviti — do stvaranja
drustvenog kiseonika.[2] 1z ove analize se jasno sagledava
duboka ukorenjenost ideologije, kako u samo drustvo,
tako i u pojedinca.

S tim u vezi, prateci trag ideologije u razli¢itim oblastima
njene egzistencije uocavam srz pojma, odnosno kljucne
pojmove: ideja, uticaj, sugestivnost i sugestibilnost, koji
su vidljivi u svakoj od njih.

2.1. Ideologija i arhitektura

Pridajuéi ideologiji fundamentalni znacaj, Luj Altiser je
svaku umetni¢ku praksu, pa i arhitekturu smatrao mogu-
¢om samo preko nje i unutar nje, napominjuéi da se svaka
ideologija ostvaruje ,,preko subjekta i za subjekte [3].
Ideologiju u odnosu na arhitekturu mozemo da tumacimo
i kao — organizovani sistem vrednosti uspostavljen u
odnosu na odredeni problemski kontekst, drugim re¢ima,
kao formulisani umetnicki stav, kao stvaralacki diskurs.
Prema tome, jasno je da arhitektura uvek aktivno ispo-
ljava svoju ideolosku funkciju. Ideologija se posredstvom
arhitekture mnogo brze apsorbuje u druStvo, od Ciste
teorijsko-nau¢ne ideologije.

Jedan od razloga jeste to $to se ideoloske platforme razra-
duju kroz programe, pa se na taj nain oprostoruju u
stvarnosti, i li¢no, na granici sa nesvesnim, pridobijaju
pristalice. Arhitekturu zapravo razumemo, ne kao auto-
nomnu, samodovoljnu realnost ve¢ kao sastavni deo ima-
ginativnog sveta ideologije u okviru koga razli¢iti ,,arhi-
tektonski fenomeni” predstavljaju znacenjske strukture
koje su od klju¢ne vaznosti za stvaranje predstava o ko-
lektivnoj pripadnosti i identitetu.

2.2. Teza o procesu Translacije ideje

U radu sam se bazirala na neutralnom shvatanju ideo-
logije, dakle ideologije kao skupa ideja koje pojedinac ili
grupa nastoje da prenesu u praksu, odnosno na druge
ljude, pa samim tim i na prostor.

Bavila sam se analiziranjem i prikazivanjem pojmova
arhitekture i prostora kroz prizmu ideologije. Metodo-
logija istrazivanja sastoji se od: svodenja opsezne teme
ideologije na klju¢ne pojmove (ideja, uticaj, sugestivnost,
sugestibilnost), njihovog suocavanja sa osnovnim pojmo-
vima (prostor, arhitektura), razumevanja relacija: ideo-
logija—Covek i ideologija—arhitektura, i na samom kraju
oCitavanja rezultata metodoloSkog procesa.

Vezu kljuénih i osnovnih pojmovailustruje iskaz: uticaj
ideologije na prostor, a potom uticaj prostora na coveka.

U srzi same ideologije se nalazi ideja, koja se razli¢itim
prostornim sredstvima translira na prostor, zatim egzistira
u tom prostoru, koji svojim karakteristikama prenosi tu
istu ideju na coveka, navodeci ga da misli i da se ponaSa u
skladu sa njom. Upravo ovaj proces generie osnovnu
tezu rada, a to je pojava Translacije ideje, odnosnho
prevodenje ideje sa jednog ¢inioca na drugi.

3. ILUSTROVANJE TEZE KROZ PRIMER
STUDIJAM

Kroz analizu konkretnih primera iz ove oblasti isto-
vremeno se formira i teorijski korpus i baza primera.
Primeri kojima se bavim u analizi su: postojece stanje
Studija M i novoprojektovano stanje Studija M.

U ovom segmentu razrade teze, ideologija figurira kao
sistem namera, a u zbiru ideologije i arhitekture dobijam
pojam kodiranja.

Definicija kodiranja podrazumeva ocitavanje sistema
namera, a zatim i primenu odgovaraju¢ih prostornih
sredstava kako bi se te namere, odnosno ideje, prevele iz
mentalnog u fizicki svet, tako da one budu jasno i
nedvosmisleno ¢itljive iz tog prostora, pa tako i prenete na
njegove korisnike. Kao rezultat ovog procesa dobija se kod
objekta. Time se akcentuje veza izmedu namere i prostora.

Metodologija obrade teme kodiranja sastoji se iz Getiri
faze:
1) Podela Studija M na ,,Studio M juce“ i ,,Studio M
danas®
2) Detektovanje ,,Nulte tacke™
3) Gradenje kucée — objektivni parametri
4) Gradenje kuce — sistem namera

3.1.1.,,Studio M jude“ i ,,Studio M danas“

Radi $to boljeg savladavanja ove sloZene teme, istrazi-
vanje je zapoCeto mentalnom podelom Studija M na dve
velike faze, a to su ,,Studio M juce“ i ,,Studio M danas®,
od kojih se prva odnosi na Studio M Pavla Zilnika, u
tada$njem vremenskom i prostornom kontekstu, a drugi
na Studio M koji je predmet projektantskog dela ovog
rada, u sadasnjem vremenu i prostoru.

Iz ove podele proisti¢e uporedna analiza kojom se prati
pojava Translacije ideje. Ona se sastoji od sistema filtera
kojim paralelno analiziram svaki od njih, posmatrajuci
kakve odgovore daje svaki od njih. Kompleksnost ovog
istrazivanja odraZava se u konstantnom povlacenju veze
izmedu proslosti, sadasnjosti i buducnosti. Ovaj princip
rada je uspostavljen da bi se sistemati¢no pratio dolazak
do ,,originalnog koda“ objekta, sa ciljem da se kroz ovo
vremensko i prostorno balansiranje dode do sopstvenog
sistema namera koji ¢e graditi ,,Studio M danas*.

3.1.2. Detektovanje ,,Nulte tacke*

Ova analiza povecava nivo svesti o polazi$noj tacki ovog
projekta i podrazumeva zauzimanje kritickog stava prema
njoj. To je rezultiralo generisanjem namere da objekat
Studija M o¢uvam, obnovim, za$titim i ozivim, kao i
namerom da izgradim kucu ¢iji kamen temeljac je upravo
inicijalni projekat ovog objekta. Kucéu u koju je ugraden i
predstavlja njeno srce.

3.1.3. Gradenje kuée — objektivni parametri

Uloga ovog filtera je da razvije svest o postojanju novih
ulaznih parametara iz okruzenja koji, na sebi svojstven
nacin, uticu na formiranje sistema namera.

Niz namera koji proizilazi iz ove analize proistice iz
kritickog stava prema savremenom drustvu, odnosno
njegove subverzije. Namera da obnovim prave drustvene
vrednosti generise se iz analize savremenog drustvenog
konteksta, i odrazava se u tendenciji da se oforme prostori
koji ¢e ljudima pruziti mesto susreta, dijaloga, razmene
ideja, diskusije, Zivota kulturnog bic¢a.
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3.1.4. Gradenje kuée — sistem namera

Ovaj filter, kao najvazniji, dovodi do osnovne teze
istraZivanja, kao i njene definicije. On se odnosi upravo
na pojam kodiranja, demonstriraju¢i ga u praksi.
Sublimacijom svih dosada$njih analiza (prostornog i
vremenskog konteksta kroz ,,Studio M vremeplov*,
arhitekte i ,,Studija M juce”) dobija se mogucnost
otitavanja Zilnikovog sistema namera, dovodeéi ga u
vezu sa prisutnim prostornim odgovorima.

A u drugom pravcu, ista ova saznanja se Koriste za
uspostavljanje sopstvenog sistema namera koje nastojim
da prenesem iz mentalnog u fizi¢ki prostor.

4. PROJEKAT REKONSTRUKCIJE |
REVITALIZACIJE STUDIJAM

4.1. Revitalizacija i adaptacija

Metodoloski termin revitalizacije podrazumeva, po
definiciji, celovitu obnovu, ozivljavanje celokupnog
kompleksa, materijalnih i duhovnih vrednosti spomenika
kulture. Takode, to je kompleksna metoda koja moze
obuhvatiti skoro sve tehnicke procese, u cilju promene
funkcije gradevine, medutim samo ako je to primereno
spomenickoj vrednosti.

Studio M, ipak, nema status spomenika kulture. Uprkos
tome,projektantski zadatak se rodio iz napora da se
naslede kasnog modernizma  valorizuje.  Dakle,
razumevanje perioda u kom je zgrada nastala, kao i
postovanje prema nasledu bio je preduslov za pocetak
projekta.

Jo§ jedan termin usko vezan za novoprojektovano stanje
je adaptacija, ili prilagodavanje zgrade postupcima
uklanjanja i dodavanja (zidova, vrata, komunikacija),
kako bi gradevina u celosti zadovoljila potrebe novih
korisnika. Ovi postupci dodavanja i uklanjanja su
omogucéili nove nacine kori§¢enja, ali i sagledavanja
Studija M.

4.2. Promene na nivou urbanizma

Pri sagledavanju urbanistickog reSenja, predlozeno je da
se teniski tereni izmeste sa lokacije, kako bi se ostvarila
veza Studija M sa parkom i vratila prvobitna misao
arhitekte. Stoga, u parku je planirano Sest paviljona,
rasutih po povrsini i umreZenih u sistem puteva, koji
predstavljaju uvod u samu zgradu Studija M.

To se moze videti u izometrijskom prikazu Studija M
(Slika 1) S tim u vezi, deo ulice Ignjata Pavlasa, od ugla
sa Konstantina Danila do Modene je ukinut za motorna
vozila, ¢ime se ostvaruje peSacka zona duz celog objekta.

4.3. Promene na nivou funkcionalne organizacije

Detaljnom analizom svih ¢inioca (arhitekte, tipologije,
lokacijskih uslova, zateGenog stanja objekta itd.) ustanov-
ljeno je da gradevina poseduje funkcionalnost, prostorni
kapacitet i kvalitet, pogodnu tipologiju i lokaciju, i da te
potencijale treba iskoristiti i prilagoditi savremenom
drustvu.

Sprovedeno je nekoliko radikalnih projektantskih
postupaka unutar/izvan objekta:

Slika 1. Izometrijski prikaz ,, Studija M danas”™

1) Naglasavanje konekcije sa parkom

Park postaje uvod u sam objekat. Ovaj gest se sastoji od
betonskih staza nepravilne geometrije, izmedu kojih je
zelena povrsina. Na mestima susticanja staza nalaze se
paviljonske strukture — svaka razli¢ite materijalizacije i
narativa. Spona izmedu parka i objekta naglasava se
oblikovno sli¢nim poplocanjem unutar gradevine, koje
imitira staze parka. U parku je predvidena i rampa, pada
10%, koja korisnika uvodi u podzemni deo gradevine, gde
se nalazi diskoteka (Slika 2).

Slika 2. Prostorni pikaz ulaska u podzemni deo objekta iz
parka

2) Uvodenje nove komunikacije - Cvorista

Na juznom delu objekta, u unutrasnjem dvoristu bloka,
predvideno je novo komunikacijsko jezgro koje se proteze
kroz sve etaze. Forme pr3stena, ovo betonsko stepeniste
se oslanja delom na celicne nosate na staklenoj zid-
zavesi, a delom na postojeCe ploce tavanice. U
postojecem stanju, neometana komunikacija kroz sve
etaze u Studiju M bila je moguca jedino preko dvokrakog
stepeniSta u nereprezentativnom delu objekta. Nova
komunikacija, zajedno sa teretnim liftom naspram nje,
direktno povezuje sve etaze, i nalazi se na spoju izmedu
Studija M i zgrade RTV-a.

3) Osposobljavanje krova

Ravan krov na koti +15.50 sa padom od 3% je velikim
delom ozelenjen, i namenjen posetiocima i zaposlenima
kao mesto za odmor i relaksaciju.

1245



4) Prosirenje kapaciteta podruma

Podrum na osnovnoj koti -3.06 je prosiren u cilju
adaptacije novih programa u okviru gradevine. Zbog
potrebe sto direktnije komunikacije izmedu prizemlja i
podruma, uvedeno je stepeniSte na uglu objekta, koje
znatno menja prvobitni izgled fasade. Nastavljanjem
rastera konstrukcije na isto¢ni deo objekta, formira se jos
jedna, niZza podzemna etaza, na Kkoti -6.29, u Sirini
prvobitnog krila, sa dve galerije na osnovnoj koti na
duzim stranama segmenta.

5) Prilagodavanje fasade novoprojektovanim funkcijama

Uvodenjem programa stanovanja i boravka ljudi u aneksu
RTV-a, odlu¢eno je da se na fasadu postave brisoleji.
Kontrolu Zeljene koli¢ine svetlosti u aneksu Korisnik
postize vertikalnim brisolejima elipsastog popre¢nog
preseka, koji se oblazu kortenom. Omogucen je pesacki
pristup suterenu iz prizemlja, preko stepenista koje se
nalazi na uglu RTV-a. Stakleni portal na uglu zatvara
stepeniSte i vetrobran, dok se kra¢i deo fasade uvlaci u
odnosu na regulaciju, te se na tom mestu gradevinska i
regulaciona linija razilaze, i formira se natkriveno pri-
zemlje. Staklena zid-zavesa sa portalom iza natkrivenog
prizemlja je oble, nepravilne forme. Predvideno je da se
ovaj ugao gradevine dodatno naglasi istim tipom verti-
kalnog brisoleja, jer se na nekim etazama proSiruje
postojeca fenestracija.

Sa druge strane, fasada u dvorisnom delu trpi radikalnije
promene, uvodenjem Cvorista, tj. staklenog jezgra sa
betonskim stepenistem. Uklanjanjem pomoc¢nih objekata
u unutragnjem dvoriStu dobija se Cistiji front. Ova fasada
nije samo tehni¢ke prirode, $to je nekada i bila, ve¢ se
oplemenjuje novim sadrzajima. U istom maniru kao i na
uli¢noj fasadi, brisoleji se postavljaju na jugozapadnu
fasadu, kako bi ujednacili razlicite tipove fenestracije.

5. ZAKLJUCAK

Ovim istrazivanjem sam dosla do zakljucka da ideologija,
u svojoj esenciji, predstavlja odredenu vrstu identiteta u
koji su integrisani sistemi vrednosti, pogleda na svet,
akcije i reakcije i uopste celokupan misaoni aparat. Ona
predstavlja sastavni deo linosti, i kao takva ispoljava se u
svim sferama ljudskog delovanja. Ona predstvalja njegov
liéni pecat, ¢iji otisak ostaje na svim produktima njegovog
zivota. Naravno kao i sve, i ovaj pojam je podlozan zlo-
upotrebi, narocito zato §to, po svojoj prirodi, privlac¢i mo¢,
a ,;mo¢ je jedna od impozantnijih ljudskih osobina koja je
eminentno podlozna zlu.“ [4]. U istraZivanju sam isklju-
¢ila zloupotrebu ovog pojma, bazirajué¢i se na njegovu
fenomenolosku srz. Ukrstiv§i ga sa pojmovima arhitek-
ture i prostora, uvidela sam da se i tu fermentiSe u svoj
esencijalni oblik, predstavljaju¢i organizovani sistem
vrednosti uspostavljen u odnosu na odredeni problemski
kontekst, drugim re¢ima, kao formulisani umetnicki stav,
kao stvaralacki diskurs.

»Arhitekta kroz svoju ideologiju tezi menjanju stanja u
struci i drustvu, kao i preusmeravanju istorijskih tokova u
zeljenom praveu® [5]. Dakle, arhitekta svoju ideologiju —
sistem misli, stavova i kritika, ugraduje u prostor,
koriste¢i odredene arhitektonske gestove, kojima navodi
korisnike da se ponaSaju u skladu s njom. Kroz
oprostorenje ideologije direktno nudi moguénost ¢oveku
da u realnom vremenu i realnom prostoru ,isproba“
njegov misaoni konstrukt i potencijalno ga usvoji, pa i
prosiri na razli¢ite aspekte svog Zivota.

Analiza prostornog i vremenskog konteksta u kom je
nastajao ,,Studija M juce®, arhitekte, pa i samog projekta
Studija M, omoguéava uocavanje ideologije koju je Pavle
Zilnik oprostorio i prenco na korisnike svog objekta.
Mnogobrojne 1 neosporive c¢injenice o Zivotu ovog
objekta i poziciji koju je zauzimao u drustvu, dokazuju
uspesnost ovaploéenja sistema njegovih namera, odnosno
ideologije.
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